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Досліджено архітектурно-типологічні особливості ремісничо-художніх коледжів як сучасних освітньо-культурних середовищ. Запропоновано класифікацію за чотирма критеріями: функцією, профілем, просторовою моделлю та контекстом. Визначено перехід від замкнених навчально-виробничих структур до відкритих кампусів і становлення стилістики “minimal craft style”.

The study examines the architectural typology of craft-art colleges as modern educational and cultural environments. A four-part classification is proposed by function, training profile, spatial model, and context. The research outlines a shift from closed workshop-based structures to open campuses and the emergence of the “minimal craft style.”

Сучасна архітектурна освіта перебуває на етапі переосмислення моделі художнього коледжу як інтегрованого освітньо-культурного середовища. Зростання інтересу до ремісничих практик, локальних матеріалів і студійної педагогіки актуалізує пошук нових архітектурних форм, де навчання поєднується з творчим виробництвом і громадською взаємодією. В умовах децентралізації такі заклади стають осередками локальної ідентичності та креативної економіки.
Метою дослідження є систематизація типів ремісничо-художніх коледжів і визначення архітектурних закономірностей їхнього розвитку. Методика базується на порівняльно-типологічному аналізі історичних і сучасних навчальних комплексів (Баугауз, CEPT, ESMA, SCAD, Косівський коледж ЛНАМ) та вивченні освітніх підходів Ahmed (2022), Thoring (2012) і Grover (2017), що трактують архітектуру як середовище творчої взаємодії.
Визначено чотири ключові критерії класифікації: 
Функціональні типи: навчально-виробничі - продовжують традицію ремісничої школи, організовані за павільйонним принципом навколо внутрішнього двору (Al-Fustat Center, Косівський коледж ЛНАМ); навчально-дослідні - базуються на гнучких лабораторних просторах (Баугауз, CEPT, InnovationRCA); виставково-громадські - поєднують освіту з публічними подіями (ESMA, SCAD).
Профіль підготовки впливає на морфологію простору. Матеріально-технологічні напрями (текстиль, дерево, метал, кераміка, скло) потребують спеціалізованих майстерень, тоді як дизайн-орієнтовані - відкритих, трансформівних зон. Студійна модель (Thoring, 2012) виділяє п’ять типів середовищ: Solitary, Team, Tinker, Presentation, Transition, що відповідають етапам творчого процесу.
Просторові моделі розміщення: міський кампус (інтеграція в культурні кластери мегаполісів, ESMA, RCA), кампус-сателіт у малому історичному місті (Косів, Кременця) та вбудований коледж на базі ревіталізованої індустріальної спадщини (SCAD, Glasgow School of Art).
Відношення до контексту: автономна модель - замкнений освітній кампус; інтегрована - взаємодія з містом через відкриті фасади й публічні функції; ревіталізаційна - коледж як каталізатор оновлення історичних ареалів (Al-Fustat, Awadh Shilpgram).
Стилістична еволюція закладів демонструє перехід від академічного історизму до модерністської “архітектурної чесності” та сучасного “minimal craft style”, що поєднує простоту конструкції, природні матеріали та прозорість процесів. Просторова організація тяжіє до дворикових і павільйонних композицій з галереями, атріумами й відкритими майстернями, які підтримують комунікацію та спільну творчість.
Отримані результати дозволяють розглядати ремісничо-художній коледж як динамічний тип архітектури, у якій форма безпосередньо відображає педагогічну модель. Класифікація за функцією, профілем і контекстом окреслює потенціал таких закладів як інструменту розвитку культурного середовища малих історичних міст і відродження ремісничих традицій у сучасному урбаністичному контексті.
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